UCHWALA NR XXIX.229.2017
RADY GMINY STROMIEC
z dnia 26 pazdziernika 2017r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Wojta Gminy Stromiec

Na podstawie art.18 ust.2 pkt.15 ustawy z dnia 8 marca 1990 'r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U. z2017r., poz.1875 ),art.229 pkt 3,art.237 §3, art.238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r.- Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz.U.z 2017r., poz.1257) Rada Gminy uchwala co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi na dzialalno$¢ Wdjta Gminy Stromiec ztozonej przez Pana HiNSiim

, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Stromiec w sprawie
zarzutow zawartych w skardze, Rada Gminy Stromiec uznaje skarge za bezzasadng z przyczyn
okreslonych w uzasadnieniu stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaly.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Stromiec do poinformowania Skarzacego
0 sposobie zatatwienia skargi poprzez przestanie odpisu niniejszej uchwaty w raz z zatacznikiem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.




Zatgcznik do uchwaty Nr XXIX.229.2017
Rady Gminy Stromiec
z dnia 26 pazdziernika 2017r.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 23 sierpnia 2017r.Ministerstwo Sprawiedliwoéci Biuro Kontroli i Audytu
Wewnetrznego-Wydziat Skarg i Wnioskoéw przekazato Przewodniczagcemu Rady Gminy Stromiec pismo
wraz z zatacznikami Pana R GNP, nadestane do Ministerstwa Sprawiedliwosci dnia
14 grudnia 2016r., stanowigce skarge na Woéjta Gminy Stromiec Krzysztofa Stykowskiego.
Przewodniczacy Rady Gminy Stromiec w dniu 18 wrzesnia 2017 r. pismem Nr SGR.00012.7.2017
przekazal niniejsza skarge wraz zatacznikami Przewodniczacemu Komisji Rewizyjnej Rady Gminy
Stromiec celem jej rozpatrzenia.

Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 28 wrzeénia 2017r. zapoznata si¢ z tekstem skargi,
przeanalizowata zgromadzong dokumentacjg ,wystuchata wyjasniert Wéjta i jednogtosnie stwierdzita
iz przedmiotowa skarga jest bezzasadna z przyczyn jak wskazano ponizej.

Skarzacy w piémie z dnia 04.12.2016r.zarzucit Woijtowi Gminy, jego zastepcy i innym urzgdnikom
bedacych w asyscie Policji z Komendy Powiatowej w Biatobrzegach odebranie w dniu 6 marca 2015r.
22 szt. bydta pod pretekstem znecania sig przez niego nad tymi zwierzetami, rozdajac je do réznych
gospodarstw. Zarzucit naruszenie przepis6w prawa administracyjnego i karnego. Brak wydania decyzji
o czasowym odebraniu zwierzat, nie sporzadzenie zadnego protokotu. Sfatszowanie dokumentacji
poprzez sporzadzenie przez gming fikcyjnych uméw kupna —sprzedazy, ktore nie zawieraly nawet ceny
zakupu.

Odnoszac sie do przedfozonej dokumentacji i wyjasnieri Wéjta Gminy Stromiec nalezy wskaza¢, ze
Urzad Gminy realizowat swoje obowigzki zgodnie z art.7 ust.1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r.
0 ochronie zwierzat (Dz.U. z 2017r,p0z.1840), ktéry mowi, ze zwierzg traktowane w sposob okreslony
w art.6 ust.2 moze by¢ czasowo odebrane wiascicielowi lub opiekunowi na podstawie decyzji wéjta
wiaéciwego ze wzgledu na miejsce pobytu zwierzecia.

W toku prowadzonego przez urzad postepowania dowodowego Skarzacy sprzedat 15 szt. bydta,
pozostawiajac tylko 7 szt., przez co poprawit warunki utrzymywania tych zwierzat. Krowy, ktére
pozostaty przetrzymywane byly w trzech pomieszczeniach spetniajacych minimalne normy utrzymania
bydta. Na posesji zgromadzono zapas siana i stomy. Wiasciciel dokonat wydtuzenia faricuchow, na
ktérych uwigzane byly psy do dtugosci 3m. Zwierzgta miaty opieke i wtasciwe warunki bytowania.

W zwigzku z tym zebrany materiat dowodowy w tej sprawie pozwolit urzgdowi na odstapienie od
wydania decyzji nakazujacej czasowe odebranie zwierzat i wydana zostata decyzja o umorzeniu
postepowania.

Komisja Rewizyjna podejmujgc swojg decyzjg kierowata sie réwniez stanowiskiem zajetym w tej
sprawie przez Prokuraturg Rejonowg w Grojcu, ktéra to analizujgc zgromadzony materiat dowodowy
w tej sprawie postanowita réwniez umorzy¢ dochodzenie z uwagi na brak znamion czynu zabronionego
z art. 35.ust.1 a ustawy z dnia 21.08.1997r o ochronie zwierzat.

Majac na uwadze powyzsze Komisja Rewizyjna Rady Gminy Stromiec uznaje postgpowanie skargowe
za bezprzedmiotowe a skarge za bezzasadna.

Pouczenie:

Stosownie do art.239 § 1Kpa: W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za
bezzasadna i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez
wskazania nowych okolicznosci-organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymal swoje
poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjq w aktach sprawy- bez zawiadomienia skarzgcego.
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